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न्यायालय सिसिल जज (कसिष्ठ शे्रणी), कौशाम्बी । 

उपसथित- असिषेक गुप्ता (उoप्रo न्यासयक िेिा) 

मूल िाद िखं्या :- 756 / 1993 

                                िी.एि.आर. िoं UPKS060020102022 

श्रीमती हरदईे आय ुलगभग 40 वर्ष पतु्री शिवनन्दन  एवं पत्नी धरमपाल साशिन अमरू िा 

परूा मजरा िोररयो हाल मिुाम ग्राम साढो परगना िडा तहसील शसराथ ूशजला इलाहाबाद।    

……………………….िासदिी 

 बनाम 

1. मोहनलाल आय ुलगभग 30 वर्ष ।             पतु्रगण 

2. सरवनलाल आय ुलगभग 21 वर्ष ।            चंद्रपाल  

3. श्रीमती िांतीदेवी आय ुलगभग 25 वर्ष पत्नी मोहनलाल ।  

4. श्रीमती जनिदलुारी आय ुलगभग 60 वर्ष बेवा चंद्रपाल । (मतृि दौरान मिुदमा) 

शनवासीगण-तथािशथत साशिनान मौजा  साढो परगना िडा तहसील शसराथ ू

शजला इलाहाबाद । 

5. इसरार अहमद पतु्र मसु्ताि अहमद ।  

6. िुरेिा बेगम पत्नी अबरार अहमद ।   

शनवासीगण-तथािशथत साशिनान मौजा साढो परगना िडा तहसील शसराथू 

जनपद िौिाम्बी । 

................................... प्रसतिादीगण  

            -:सिणणय:- 

1. वादी द्वारा प्रस्ततु वाद संख्या 756  / 1993  प्रशतवादीगण िे शवरुद्ध वास्ते बैनामा 

शनरस्तीिरण एवं स्थायी शनरे्धाज्ञा िे अनतुोर् हते ुयोशजत शिया गया ह ै। 

2. वाद पत्र में शिये गये अशभिथन संके्षपतः इस प्रिार ह ैशि शववाशदत भशूम िी 

िाश्तिार भशूमधर माशलि वह िाशबल वाशदनी िी मां रुिशमन  शवधवा शिवानंदन थी 

शजनिा दहेांत शदनांि 27.08.1986 िो और चिुा ह ैरुिशमन िी िेवल एिमात्र संतान 

वाशदनी ह ैजो शि उनिी समस्त संपशि पर बतौर वाररस व दखील ह ै। प्रशतवादी संख्या 

1 तहसील शसराथ ूमें 1987-88 िे आस पास दलाली िा धंधा प्राइवेट तौर पर िरता 

था । प्रशतवादी संख्या 1 शदसंबर 1988 िो रुिशमन से शमल और उसे बहला फुसला 

िर तहसील ले गया शि वह रुिशमन िी वदृ्धावस्था िी पेंिन शदला दगेा और बाद में 

पता चला शि प्रशतवादी संख्या 1 ने धोखा व फरेब से रुिशमन िी शववाशदत भशूम िी  

रशजस्री बैनामा अपने व अपने पररवारवालों प्रशतवादीगण 2 ता 4 िे हि में फजी तरीिे 

से िरवा शलया ह ै। श्रीमती रुिशमन व अन्य लोगों िो जब उपरोक्त जाल व फरेब िी 

जानिारी हुई तो रुिशमन ने इस संबंध में शििायती पत्र उच्च अशधिाररयों िो भेजे 
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तथा समाचार पत्र में भी उपरोक्त धोखाधडी िी घटना प्रिाशित हुई । उसिे बाद 

प्रशतवादी संख्या 1 गायब हो गया और बहुत शदनों ति उसिा िोई पता नहीं चला । 

रुिशमन उपरोक्त घटना से आतंशित हो गई थी शलहाजा उन्होंने शववाशदत भशूम िो बचने 

िी इच्छा प्रिट प्रिट िी और शदनांि 30.01.1989 िो पयाषप्त एवज दिेर शववाशदत 

भशूम िो वाशदनी ने बजररए रशजस्री बैनामा खरीद शलया और रुिशमन से दस्तावेज 

बैनामा 30.01.1989 वहि अपने लडिों िे नाम तहरीर व तिमील िरा शलया । 

िाफी अंतराल िे बाद दाशखल खाररज िे मिुदमे में प्रशतवादी नंबर 1 पनुः प्रिट हुआ 

और उपरोक्त धोखा फरेब व जालसाजी से हाशसल तथािशथत बैनामा शदनांशित 

06.12.1988 िे आधार पर शववाशदत भशूम िो नमुाइिी दाशखल खाररज दावेदार हुआ 

और वाशदनी तथा उसिे लडिों िे हि हुए सही बैनामा शदनांशित 30.01.1989 िा 

उजरुदार हुआ तब वाशदनी िो तथािशथत बैनामा शदनांशित 06.12.1988 िो मंसखू 

िराने िी जरूरत पडी । उक्त बैनामा रुिशमन ने नहीं शिया ह ैऔर न हीं शववाशदत भशूम 

िी िोई िीमत प्रशतवादीगण से ली ह ै । प्रशतवादीगण 1 ता 4 ने दौरान वाद प्रश्नगत 

संपशि नमुाइिी तौर पर शदनांि 23.02.1998 िो प्रशतवादीगण 5 ता 6 िे पक्ष में िशथत 

शवक्रय पत्र शनष्पाशदत शिया ह ैजबशि शववाशदत संपशि पर वाशदनी िा िब्जा दखल 

शदनांि 30.01.1989 से ही चला आ रहा ह ै। प्रशतवादीगण ग्राम साढो परगना िडा 

तहसील शसराथ ूशजला इलाहाबाद िे न िभी शनवासी थे और न ह ै। रुिशमन िी िभी 

िोई मंिा शववाशदत भशूम िो प्रशतवादीगण िे हि में बेचने िी नहीं थी । शववाशदत भशूम 

पर प्रशतवादीगण िो िभी िब्जा हस्तानान्तररत नहीं हुआ ह ैबशकि रुिशमन शववाशदत 

भशूम पर बराबर िब्जा 30.01.1989 ति िाशबज दखील रही और बाद बैनामा वहि 

वाशदनी अपने लडिों िे साथ िाशबज दखील ह ै। वाशदनी रुिशमन िी एि मात्र संतान 

व जायज वाररस ह ै । अतः उपरोक्त िारणों िे आधार पर बैनामा शदनांशित 

06.12.1988 मंसखू शिए जाने योग्य ह ैव प्रशतवादीगण िो मना िर शदया जाये शि वे 

शववाशदत भशूम पर वाशदनी िे िांशतपणूष िब्जा दखल पर हस्तके्षप न िरें ।  

3. प्रशतवादी संख्या 1 ता 4 िी ओर से से शलशखत िथन 21  ि   प्रस्ततु िर वाद 

पत्र िे तथ्यों से इन्िार शिया गया ह ै व संके्षपतः िथन शिया ह ैशि प्रशतवादीगण शवगत 

15-20 वर्ों से ग्राम साढ़ों परगना िडा तहसील शसराथ ूशजला इलाहाबाद में बराबर 

रहते चले आ रह ेह ैऔर उनिी भशूमधरी ग्राम साढो से लगे हुए ग्राम भडेहरी परगना 

िडा तहसील शसराथ ूशजला इलाहाबाद में शस्थत थी । रुिशमन िा िोई पतु्र नहीं था । 

वाशदनी िा धरमपाल से नाजायज तालिु ह ैशजसिे फलस्वरूप धरमपाल ने वाशदनी से 

रुिशमन िे ऊपर दबाव डाला शि वह परूी जायदाद बेचिर धरमपाल िे पास रहने चली 
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आये शजससे दोनो गााँव में रहने िी परेिानी से बचा जा सिे । धरमपाल व वाशदनी िे 

िहने व दबाव डालने िे िारण रुिशमन ने शववाशदत संपशि िो बेचने िी इच्छा प्रिट 

िी । प्रशतवादीगण िी भशूम भडहरी में शस्थत थी और ग्राम साढो से दरू होने िे िारण 

खेती िरने में िशिनाई होती थी इसशलए प्रशतवादीगण ने ग्राम भडेहरी िी जमीन बेचिर 

शववाशदत भशूम खरीदा था । रुिशमन ने प्रशतवादीगण िे हि में शववाशदत भशूम िो बाजारू 

िीमत लेिर खबू सोच समझिर शबना शिसी प्रिार िे दबाव स्वस्थ्य शचि मशस्तष्ि 

से बैनमा शदनांि 06.12.1988 िो  शनष्पाशदत शिया था और बैनामे िे पश्चात से ही 

प्रशतवादीगण शववाशदत भशूम पर िाशबज दखील चले आ रह ेह ै। चूंशि रुिशमन ने स्वयं 

प्रशतवादीगण िी रजामंदी से बैनामा शिया  था इसशलए उसने अपने जीवन िाल में 

प्रशतवादीगणिे शवरुद्ध िोई आपशि प्रस्ततु नहीं शिया था । रुिशमन ने िोई बैनामा अपने 

जीवनिाल में शववाशदत भशूम िा नहीं शिया था और न तो उन्ह ेबैनामा िरने िा िोई 

अशधिार था । िशथत बैनामा शदनांशित 30.01.1989 वाशदनी ने साशजि िरिे तैयार 

िराया ह ैजो शि िाननून िनू्य ह ै। रुिशमन िी मतृ्य ुिे पश्चात वाशदनी तथा उसिे पशत 

ने शववाशदत भशूम िो जबरजस्ती  हडपने िी शनयत से जाली व फजी बैनामा शिया ह ै। 

जब वाशदनी ही मात्र मतृि रुिशमन िी जायज व िाननूी वाररस होती ह ै तब उसे 

शववाशदत भशूम िा बैनामा िराने िी िोई आवश्यिता नहीं थी परंत ुवाशदनी िो यह 

जानिारी थी शि उसिी मााँ ने शववाशदत भशूम िा बैनामा प्रशतवादीगण िो िर शदया ह ै

। इसशलए उसने जाली व फजी बैनामा तैयार िराया ह ैशजससे प्रशतवादीगण पैसा दिेर 

सलुह िर लें अतः उपरोक्त अशभिथन िे आधार पर वाशदनी िा दावा खाररज शिए 

जाने योग्य ह ै।     

4.     प्रशतवादी संख्या 5 ता 6 इसरार अहमद व िुरेिा बेगम िी ओर से शलशखत िथन 

151 ि  प्रस्ततु िर िथन शिया गया ह ैशि प्रशतवादीगण शववाशदत भशूम िे शलशखत 

िाश्तिार भशूमधर ह ैएवं िाशबज व दखील ह ैउक्त शववाशदत भशूम पर प्रशतवादीगण िा 

नाम 1405 फ़सली से लगातार दजष चला आ रहा ह ै। अब फसली सन ्1425 चल रहा 

ह ै। इस लम्बी प्रवशध 20 साल से उक्त प्रशतवादीगण बतौर माशलि शलशखत िाश्तिार 

भशूमधर िाशबज व दाशखल खकुलम खकुला अलाशनया व इन्िार हिूफ वाशदनी रह ेचले 

आये और अब भी ह ै। वाशदनी िा नाम शववाशदत भशूम पर िभी भी अंशित नहीं हुआ। 

वाशदनी िभी भी िाशबज या दखील नही हुयी । वाशदनी िे शबना राजस्व न्यायालय नहीं 

हुयी । वाशदनी िे शबना राजस्व न्यायालय गये हुये सीधे बैनामा मन्सखूी िा वाद दीवानी 

न्यायालय में प्रस्ततु िर शदया जो पोर्णीय नही हैं ।  वाशदनी िो शववाशदत भशूम पर 

अपने स्वत्व िे शलये राजस्व न्यायालय में घोर्णात्मि वाद प्रस्ततु िरना चाशहए था । 
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बीस साल से प्रशतवादीगण िा स्वत्व व िब्जा दखल शलशखत रूप से होने िे िारण 

राजस्व अशभलेख खसरा व खतौनी में हस्तक्षेप िरना शवशधि नहीं  होगा क्योंशि राजस्व 

इदं्राज ज्यों िे त्यो पढे जाते ह ै। प्रशतवादीगण ने शववाशदत भशूम िा बैनामा शलखाने िे 

पहली भशूम से संबंशधत समस्त तहिीिात तहसील व सब रशजस्रार िे आशफस में 

बजररए विील िरा शलया था । उसिे बाद ही मोहनलाल आशद से बैनामा प्रशतफल 

अदा िरिे सद्भावपणूष तरीिे से िराया ह ै। वाशदनी िो प्रशतवादीगण िे हि में शिए 

गए बैनामे शद0 23.02.1998 िी जानिारी उसी शदन िाम िो हो गयी थी शिन्तु शफर 

भी वाशदनी ने उक्त बैनामा बावत िही भी शिसी भी प्रिार िी चाराजोई नहीं शिया और 

न ही राजस्व न्यायालय व दीवानी न्यायालय में िोई दादरसी मांगी शजस िारण वाशदनी 

िा दावा खाररज शिए जाने योग्य ह ै।  

                                     सििाद्यक 

 5.  उभयपक्ष िे अशभवचनो िे आधार पर शदनांि 09.11.1998 िो शनम्नशलशखत 

वाद-शबन्द ुशवरशचत शिये गये – 

1. क्या वाद पत्र में वर्णित आधारों पर र्वक्रय पत्र र्दनाांर्ित 06.12.1988 शनू्य व 

प्रभावहीन घोर्ित र्िये जाने योग्य ह?ै 

2. क्या वाद िा मलूयाांिन िम र्िया गया ह ैऔर प्रदत्त न्याय शलुि अपयािप्त ह?ै 

3. क्या दावा वार्दनी वाद िा िारण न होने से बार्धत ह ै? 

4. क्या दावा वार्दनी धारा 34 उ0 प्र0 र्वनाश अर्धर्नयम और भरू्म व्यवस्था 

अर्धर्नयम, 1950 से बार्धत ह ै?  

5. क्या दावा वार्दनी धारा 34 र्वर्शष्ट अनतुोि अर्धर्नयम, 1963 अर्धर्नयम स े

बार्धत ह ै?  

6. क्या दावा वार्दनी आवश्यि पक्षिारों िे असांयोजन से बार्धत ह ै?  

7. क्या दावा में वार्दनी र्िसी अन्य अनतुोि पाने िे अर्धिारी  ह ै?  

8. क्या वार्दनी िा दावा िाल बार्धत ह ै?  

शदनांि 30.05.2016 व 31.08.2022 िो क्रमिः न्यायालय द्वारा अशतररक्त 

वाद शबन्द ुिे रूप में शनम्नशलशखत वाद शबन्द ुशवरशचत शिये गय े– 

9. क्या दावा वार्दनी धारा 331 उ0 प्र0 र्वनाश अर्धर्नयम और भरू्म व्यवस्था 

अर्धर्नयम, 1950 से बार्धत ह ै? 

10. क्या दौरान वाद र्नष्पार्दत बैनामा र्दनाांर्ित 23.02.1998 शनू्य घोर्ित र्िये जाने 

योग्य ह ै?  
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6.  वाशदनी िी ओर से दस्तावेजी साक्ष्य िे रूप में िागज संख्या 7 ग / 4 अख़बार 

िी छायाप्रशत, िागज संख्या 7 ग / 5 खतौनी शद0 10.06.1993 िी सत्यप्रशत, िागज 

संख्या 7 ग / 6 ता 7 ग / 10  रशजस्टडष बैनामा शदनांशित 30.01.1989 िी सत्य 

प्रशतशलशप, िागज संख्या 23 ग / 6 खतौनी शद0 05.06.1990 िी सत्य प्रशतशलशप, 

िागज संख्या 9 ग / 1 ता 9 ग / 4 बैनामा शदनांशित 06.12.1988 िी सत्य प्रशतशलशप, 

िागज संख्या 35 ग खतौनी शदनांशित 10.061993 िी सत्य प्रशतशलशप, िागज संख्या 

34 ग ता 34  ग /  5 पंजीिृत बैनामा शदनांशित 30.01.1989 िी सत्य प्रशतशलशप, 

िागज संख्या 94 ग / 1 ता 94 ग 4 राजस्व न्यायालय में दाशखल वाद से संबंशधत 

दस्तावेज िी छायाप्रशत, िागज संख्या 162 ग / 2 ता 162 / 3 खतौनी फ़सली वर्ष 

1399-1400 व 1405-1410 िी सत्य प्रशतशलशप दाशखल िी गई ह ै।    

7. वादीगण द्वारा मौशखि साक्ष्य िे रूप में पीo डब्लoू 1 हरदईे , पीo डब्लoू  2 

जगन्नाथ व पी0 डब्ल0ू 3 सत्य नारायण िो परीशक्षत िराया गया ह ै।  

8.  प्रशतवादीगण िी ओर से दस्तावेजी साक्ष्य िे रूप में िागज संख्या 161 ग / 3 

खतौनी फ़सली वर्ष 1411-1416 िी सत्य प्रशतशलशप, िागज संख्या, िागज संख्या 

161 ग / 3 ता 161 ग / 4 खतौनी फ़सली वर्ष 1411-1416 िी सत्य प्रशतशलशप, िागज 

संख्या, िागज संख्या 161 ग / 5 खतौनी फ़सली वर्ष 1423-1428 िी सत्य प्रशतशलशप 

दाशखल शिया गया  ह ैजबशि मौशखि साक्ष्य िे रूप में डीo डब्लoू 1 मोहन लाल, 

पीo डब्लoू 2 इिरार अहमद िो परीशक्षत िराया गया ह ै।  

9. मैंने वाशदनी एवं प्रशतवादीगण िे शवद्वान अशधवक्ता िे तिों िो सनुा तथा 

पत्रावली िा अवलोिन शिया । 

                                       -:सिष्कषण:- 
दनस्तारण वाद दबन्दु संख्या 1:- 

क्या वाद पत्र में वशणषत आधारों पर शवक्रय पत्र शदनांशित 06.12.1988 िनू्य व 

प्रभावहीन घोशर्त शिये जाने योग्य ह ै? 

 उक्त वाद शबन्द ुिे समथषन में वाशदनीद्वारा वाद पत्र में यह िथन शिया गया ह ै

शि शववाशदत भशूम िी िाश्तिार भशूमधर माशलि वह िाशबल वाशदनी िी मां रुिशमन  

शवधवा शिवानंदन थी शजनिा दहेांत शदनांि 27.08.1986 िो और चिुा ह ैरुिशमन 

िी िेवल एिमात्र संतान वाशदनी ह ैजो शि उनिी समस्त संपशि पर बतौर वाररस व 

दखील ह ै । वाशदनी िी मााँ रुिशमन िो वदृ्धा पेंिन शदलाने िे बहाने प्रशतवादीगण 

तहसील ले गये और वहााँ फजी साशजिन तौर पर धोखा दिेर िशथत बैनामा शनष्पाशदत 

िरवा शलया । दाशखल खाररज िे मिुदमे में प्रशतवादी नंबर 1 पनुः प्रिट हुआ और 
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उपरोक्त धोखा फरेब व जालसाजी से हाशसल तथािशथत बैनामा शदनांशित 

06.12.1988 िे आधार पर शववाशदत भशूम िो नमुाइिी दाशखल खाररज दावेदार हुआ 

और वाशदनी तथा उसिे लडिों िे हि हुए सही बैनामा शदनांशित 30.01.1989 िा 

उजरुदार हुआ तब वाशदनी िो तथािशथत बैनामा शदनांशित 06.12.1988 िो मंसखू 

िराने िी जरूरत पडी । 

प्रशतवादीगण द्वारा वादी िे अशभिथनों िे शवखंडन में यह िथन शिया गया ह ै

शि प्रशतवादीगण शवगत 15-20 वर्ों से ग्राम साढ़ों परगना िडा तहसील शसराथ ूशजला 

इलाहाबाद में बराबर रहते चले आ रह ेह ैऔर उनिी भशूमधरी ग्राम साढो से लगे हुए 

ग्राम भडेहरी परगना िडा तहसील शसराथ ूशजला इलाहाबाद में शस्थत थी । रुिशमन िा 

िोई पतु्र नहीं था । वाशदनी िा धरमपाल से नाजायज तालिु ह ै शजसिे फलस्वरूप 

धरमपाल ने वाशदनी से रुिशमन िे ऊपर दबाव डाला शि वह परूी जायदाद बेचिर 

धरमपाल िे पास रहने चली आये शजससे दोनो गााँव में रहने िी परेिानी से बचा जा 

सिे । धरमपाल व वाशदनी िे िहने व दबाव डालने िे िारण रुिशमन ने शववाशदत 

संपशि िो बेचने िी इच्छा प्रिट िी । प्रशतवादीगण िी भशूम भडहरी में शस्थत थी और 

ग्राम साढो से दरू होने िे िारण खेती िरने में िशिनाई होती थी इसशलए प्रशतवादीगण 

ने ग्राम भडेहरी िी जमीन बेचिर शववाशदत भशूम खरीदा था । रुिशमन ने प्रशतवादीगण 

िे हि में शववाशदत भशूम िो बाजारू िीमत लेिर खबू सोच समझिर शबना शिसी 

प्रिार िे दबाव स्वस्थ्य शचि मशस्तष्ि से बैनामा शदनांि 06.12.1988 िो  शनष्पाशदत 

शिया था और बैनामे िे पश्चात से ही प्रशतवादीगण शववाशदत भशूम पर िाशबज दखील 

चले आ रह ेह ै। 

इस प्रिार उभय पक्ष िे उपरोक्त अशभिथन एवं दस्तावेजी व मौशखि साक्ष्य से 

सवषप्रथम यह तय शिया जाना आवश्यि ह ैशि क्या बैनामा शदनांि 06.12.1988 एि 

िनू्यिरणीय व शनष्प्रभावी दस्तावेज ह ै? इस संबंध िागज संख्या 9 ग / 1 ता 9 ग / 4 

बैनामा शदनांशित 06.12.1988 िी सत्य प्रशतशलशप िा पररिीलन शिया शजससे प्रिट 

होता ह ैशि शवके्रती रुिशमन द्वारा शदनांि 06.12.1988 िो प्रशतवादीगण / के्रतागण 

मोहनलाल, सरवन लाल, जनि दलुारी व िांती दवेी िे पक्ष में नब्बे हजार रुपये 

प्रशतफल िे एवज में उक्त बैनामे में वशणषत भशूम शवक्रय शिया । उक्त दोनों शवक्रय शवलेख 

में अनपु्रामाशणि साक्षी मनु्ना व जगन्नाथ ह ै। वाशदनी ने िथन शिया ह ैशि उक्त शवक्रय 

पत्र िो प्रशतवादीगण द्वारा छल-िपट व वाशदनी िी इच्छा िो अशधिाशसत िरिे 

शलखाया गया ह ैव शजसे िनू्य घोशर्त िराने िा अशधिार वादी िो प्राप्त ह ै। इस सबंध 

में शवशिष्ट अनतुोर् अशधशनयम, 1963 िी धारा 31 उकलेखनीय ह ै– 

When cancellation may be ordered. — (1) Any person against 

whom a written instrument is void or voidable, and who has 

reasonable apprehension that such instrument, if left 
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outstanding may cause him serious injury, may sue to have it 

adjudged void or voidable; and the court may, in its discretion, 

so adjudge it and order it to be delivered up and cancelled. 

प्रस्ततु वाद में वाशदनी द्वारा वाशदनी िी मााँ रुिशमन िो प्रश्नगत बैनामा में वशणषत 

सम्पशि िा मलू स्वामी िहा गया ह ैशजसे प्रशतवादीगण द्वारा भी स्वीिार शिया गया ह।ै 

वाशदनी िे िथानानसुार शववाशदत बैनामा शदनांशित 06.12.1988 प्रशतवादीगण द्वारा 

धोखा दिेर शनष्पाशदत िराया गया ह ैजो शि एि िनू्यिरणीय दस्तावेज ह ैशजसे यशद 

िनू्य घोशर्त नहीं शिया गया तो उसे गम्भीर क्षशत होगी । इस प्रिार वाशदनी िे पास यह 

अशधिार ह ैशि वह इस न्यायालय में उक्त बैनामे िो िनू्य घोशर्त िरने हते ुवाद संशस्थत 

िर सिे । जहााँ ति बैनामे िे िनू्य होने िा प्रश्न ह,ै धारा 19 व 19-A भारतीय संशवदा 

अशधशनयम, 1872 में उकलेख ह ैशि ऐसे िरार िो वह संशवदा मानता ह ैजो उस पक्षिार 

िे शविकप पर िनू्यिरणीय ह ैशजसिी सम्मशत िपट या असम्यि् असर से िाररत हुई 

थी । इस स्तर पर धारा 16 व 17, भारतीय संशवदा अशधशनयम, 1872 िा अवलोिन 

शिया जाना ससंुगत ह ै ।  भारतीय संशवदा अशधशनयम, 1872 िी धारा 16 यह 

प्रावधाशनत िरती ह ैशि – 

16. “Undue influence” defined.—(1) A contract is said to be 

induced by “undue influence” where the relations subsisting 

between the parties are such that one of the parties is in a 

position to dominate the will of the other and uses that position 

to obtain an unfair advantage over the other. 

(2) In particular and without prejudice to the generality of the 

foregoing principle, a person is deemed to be in a position to 

dominate the will of another— 

(a) where he holds a real or apparent authority over the other, or 

where he stands in a fiduciary relation to the other; or 

(b) where he makes a contract with a person whose mental 

capacity is temporarily or permanently affected by reason of 

age, illness, or mental or bodily distress.  

(3) Where a person who is in a position to dominate the will of 

another, enters into a contract with him, and the transaction 

appears, on the face of it or on the evidence adduced, to be 

unconscionable, the burden of proving that such contract was 

not induced by undue influence shall lie upon the person in a 

position to dominate the will of the other. 

वाशदनी द्वारा यह अशभिथन शिया गया ह ै शि वाशदनी िी मााँ रुिशमन िो 

प्रशतवादीगण वदृ्धा पेंिन शदलाने िे बहाने तहसील लेिर गये और वहााँ तथािशथत 
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बैनामा शनष्पाशदत िरवा शलया । माननीय न्यायालय ने Afsar Shaikh and 

another vs Soleman Bibi and others Civil Appeal No. 898 of 1968. 

D/d. 6.11.1975. में माननीय उच्चतम न्यायालय द्वारा यह अशभशनधाषररत शिया ह ै

शि- 

“ According to this rule if a person seeking to avoid a 

transaction on the ground of undue influence proves - (a) that the 

party who had obtained the benefit was, at the material time, in a 

position to dominate the will of the other conferring the benefit, 

and (b) that the transaction is unconscionable, the burden shifts 

on the party benefiting by the transaction to show that is was not 

induced by undue influence. If either of these two conditions is 

not established the burden will not shift.” 

उक्त शवशध व्यवस्था िे सादर अवलोिन से यह स्पष्ट ह ैशि जहां शि िोई व्यशक्त 

जो अनशुचत प्रभाव िे आधार पर लेन-दने से संव्यवहार िनू्य िराना चाहता ह ैतो यह 

शसद्ध िरना होता ह ैशि (अ) शजस पक्ष ने लाभ प्राप्त शिया था, वह प्रभाशवत व्यशक्त िी 

इच्छा िो अशधिाशसत िरने िी शस्थशत में था, और (2)  वह संव्यवहार दखेने से ही या 

शदए गए साक्ष्य िे आधार पर लोिात्माशवरुद्ध प्रतीत होता हो यशद इन दोनों में से िोई 

भी शस्थशत स्थाशपत नहीं होती ह ैतो भार नहीं बदलेगा । चूंशि प्रस्ततु वाद में वाशदनी िे 

द्वारा  ने उक्त िे संबंध में ऐसा िोई साक्ष्य न्यायालय िे समक्ष प्रस्ततु नहीं शिया गया  

हैं शजससे यह शसद्ध हो सिे शि प्रशतवादीगण व वाशदनी िी मााँ िे मध्य ऐसे संबंध 

शवद्यमान ह ै शजससे वाशदनी िी मााँ रुिशमन िी इच्छा िो प्रशतवादीगण अशधिाशसत 

िरने िी शस्थशत में हो ।  

इसी प्रिार, भारतीय संशवदा अशधशनयम, 1872 िी धारा 17 यह प्रावधाशनत िरती 

ह ैशि-  

17.  “Fraud” defined.—“Fraud” means and includes any of the 

following acts committed by a party to a contract, or with his 

connivance, or by his agent 1 , with intent to deceive another 

party thereto of his agent, or to induce him to enter into the 

contract: – 

(1) the suggestion, as a fact, of that which is not true, by one 

who does not believe it to be true;  

(2) the active concealment of a fact by one having knowledge 

or belief of the fact; 

(3) a promise made without any intention of performing it;  

(4) any other act fitted to deceive;  
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(5) any such act or omission as the law specially declares to be 

fraudulent. 

वाशदनी द्वारा यह अशभिथन शिया गया ह ै शि वाशदनी िी मााँ रुिशमन िो 

प्रशतवादीगण पेंिन शदलाने िे बहाने तहसील लेिर गए और वहााँ तथािशथत बैनामा 

शनष्पाशदत िरवा शलया । इस सबन्ध में पी0 डब्ल0ू 1 हरदईे  िी मखु्य परीक्षा िा 

अवलोिन शिया शजसमें उसने िथन शिया ह ैशि- 

 “ प्रर्तवादी मोहनलाल तहसील में मुांशीर्गरी िरता था व वदृ्धा पेंशन 

र्दलाने िे र्लए मेरी मााँ ले गया और उसने र्बना सहमर्त िे मेरी मााँ रुिर्मन िे 

स्थान पर फजी तरीिे से बैनामा तहरीर िराया । मेरी मााँ ने िोई बैनामा नहीं र्िया 

व उसिा अनठूा र्नशान नहीं ह ै। ”     

वाशदनी िे उपरोक्त िथन से ऐसा प्रिट होता ह ैशि वादनी ने दो तथ्य अपनी प्रशत 

परीक्षा में शिये ह ै। वाशदनी ने एि तथ्य यह उकलेख शिया ह ैशि उसिी मााँ रुिशमन िो 

तहसील प्रशतवादी संख्या 1 मोहनलाल ले गया और दसूरा तथ्य यह उकलेख शिया ह ै

शि उसिी मााँ ने िोई बैनामा शनष्पाशदत शिया ही नहीं ह ैबशकि शिसी और ने रुिशमन 

िे स्थान पर बैनामा शनष्पाशदत शिया ह ै । शजससे वाशदनी िे िथनों में घोर शवसंगशत 

प्रिट होती ह ै।  इसिे अशतररक्त डी0 डब्ल0ू 1 मोहनलाल ने भी अपनी प्रशत परीक्षा में 

यह िथन शिया ह ैशि- 

“ रुिमनी जब बैनामा िे िरने आई थी तो उसिे साथ उसिा दमाद  

धमिपाल व लड़िी हरदईे और दो आदमी मनु्ना और जगन्नाथ साथ में बैनामा िे 

समय थे ।”  

जहां ति प्रश्नगत शवक्रय शवलेख में प्रशतफल िा प्रश्न ह,ै वाशदनी द्वारा यह भी 

िथन शिया गया ह ैशि प्रशतवादीगण द्वारा वाशदनी से छल व िपट िरिे प्रश्नगत बैनामा 

शनष्पाशदत िराया गया ह ैऔर उसिी मााँ िो िोई  प्रशतफल िी िोई भी धनराशि अदा 

नहीं िी गई ह ै।  शवशध-व्यवस्था Raj Kumar Singh Bhadouria vs Satya 

Mohan Pandey and anthor  2012 All. C.J. 1586, शजसमें माननीय 

न्यायालय ने यह अशभशनधाषररत शिया ह ैशि-  

“15. When character of the document is in question, 

although heading thereof would not be conclusive, it plays a 

significant role. Intention of the parties must be gathered from 

the document itself but therefor circumstances attending thereto 

would also be relevant.” 

उक्त शवशध व्यवस्था िे अनकु्रम में प्रश्नगत शवक्रय पत्र 9 ग / 1 ता 9 ग / 4 िी 

सत्य प्रशतशलशप िी सत्य प्रशत िा अवलोिन शिया । शजसमें यह उशकलशखत ह ैशि- 

 “ अपनी राजी खशुी से र्बना धमिाये व बहिाये और र्बना र्िसी 

अनरु्ित दबाव िे स्वस्थ र्ित्त मर्स्तष्ि एवां स्वेच्छा तथा सरु्विार पवूिि मबुर्लग 

नब्बे हजार में र्जसिा आधा पैतालीस हजार रुपया होता ह ैमोहनलाल व सरवन 
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लाल, िार्न्त देवी पत्नी मोहनलाल व जनि दलुारी र्वधवा िांद्रपाल र्नवासीगण 

ग्राम साढ़ो डािखाना भड़हरी परगना िडा तहसील र्सराथ ूर्जला इलाहाबाद िे 

हाथ बेिा और िुल मलूय निद के्रतागण से पहले ही प्राप्त िर र्लया ह ै। ”  

इसिे अशतररक्त यह भी उकलेखनीय ह ैशि उक्त शवक्रय पत्र एि पंजीिृत शवलेख 

ह ै शजसिे शवशधतः शनष्पाशदत होने िी अवधारणा िी जाती है । माननीय उच्चतम 

न्यायालय द्वारा शवशधि दृष्टांत Prem Singh & Ors vs Birbal & Ors. Civil 

Appeal No. 2412 of 2006 (Arising out of SLP (C) No. 11/2003). 

D/d. 2.5.2006, में भी यह स्पष्ट शिया गया ह ैशि-  

“28. There is a presumption that a registered document is 

validly executed. A registered document, therefore, prima facie 

would be valid in law. The onus of proof, thus, would be on a 

person who leads evidence to rebut the presumption.” 

उक्त शवशध व्यवस्था िे अनसुार, पंजीिृत दस्तावेज िे संबंध में यह उपधारणा 

िी जाती ह ैशि वह वैध रूप से शनष्पाशदत हुआ ह ै। अतः एि पंजीिृत दस्तावेज शवशध 

िी दृशष्ट में प्रथम दृष्टया वैद्य होगा । इस उपधारणा िो खंशडत िरने िा भार उस व्यशक्त 

पर ह ैजो इसिे शवपरीत िथन िरता ह ै। इस अनकु्रम में पी0 डब्ल0ू 2 जगन्नाथ से िी 

गई प्रशत-परीक्षा शदनांशित 25.05.2010 िा अवलोिन शिया गया शजसमें उक्त साक्षी 

ने यह िथन शिया ह-ै 

“ मैं वार्दनी िी मााँ मतृि रुिर्मन दवेी िो भली भाांर्त जानता व 

पहिानता था । जब मतृि रुिर्मन दवेी बैनामा र्दनाांर्ित 06.12.1988 िो  िरने 

आई थी तब तहसील में मैं मौजदू था । वह बैनामा प्रर्तवादीगण िे पक्ष में हुआ 

था। उक्त बैनामे र्दनाांर्ित 06.12.1988 में मैं गवाह था । मैंने बैनामे िे गवाह िे 

रूप में र्नशान अांगठूा लगाया था । ”   

इसी अनकु्रम में, यह भी उकलेखनीय ह ैशि प्रश्नगत शवक्रय शवलेख िे पररिीलन 

से यह स्पष्ट ह ैशि सबंशधत सब रशजस्रार िे द्वारा शवक्रय शवलेख पर पषृ्ांिन शिया गया 

ह ै।  इस संबंध में माननीय उच्च न्यायालय इलाहाबाद ने Hari Nath vs. Virendra 

Nath Pandey and Ors. S.A. No. 383 of 1982. D/d. 17.7.2008. यह 

शसद्धांत प्रशतपाशदत शिया गया ह ैशि- 

“21. The Sub Registrar had also affixed a signature and 

there was no definite denial of the execution made in the 

pleadings, therefore, it was held that in these circumstances, the 

endorsement of the Sub Registrar should be deemed to be 

sufficient proof of the execution of the deed.”  

उक्त शवशध व्यवस्था िे सादर अवलोिन से यह स्पष्ट ह ै शि जहां पर सब-

रशजस्रार द्वारा शवक्रय शवलेख में पषृ्ांिन व हस्ताक्षर शिया ह ै शिया गया ह ैतो उस 

शवलेख िो सम्यि शनष्पादन िा प्रमाण माना जा सिता ह ै शजस िारण वाशदनी द्वारा 
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शिये गए िथन शवश्वसनीय नहीं ह ै। अतः वाशदनी बैनामे िी वैधता िे संबंध में िी गई 

उपधारणा िो शिसी िोस साक्ष्य द्वारा खंशडत नहीं िर सिा ह ै। 

जैसा शि शवशदत ह ैशि भारतीय साक्ष्य अशधशनयम, 1872 िी धारा 101 िे 

अनसुार जो िोई न्यायालय से यह चाहता ह ैशि वह ऐसे शिसी शवशधि अशधिार या 

दाशयत्व िे बारे में शनणषय दे जो उन तथ्यों िे अशस्तत्व पर शनभषर हैं, शजन्हें वह प्राख्यात 

िरता ह,ै उसे साशबत िरना होगा शि उन तथ्यों िा अशस्तत्व है । शनश्चय ही शवशध िा 

यह ससु्थाशपत शसद्धांत ह ैशि वादी िो स्वयं अपने पैरों पर खडा होना होगा अपने बात 

िो शसद्ध िरने िे शलए । जैसा शि माननीय उच्चतम न्यायालय द्वारा गुरमुख राम मदि 

बिाम िगिािदाि मदि, Civil Appeal No. 268 of 1991. D/d. 31.8.1998 

में अवधाररत शिया गया ह ैशि वादी िो अपना वाद स्वयं साशबत िरना चाशहए । उसे 

प्रशतवादी िी असफलता िे िारण स्वमेव सफल नहीं माना जायेगा । वादपत्र िे िथनों 

िो साशबत िरने िा भार वादी पर अशधि होता ह ै। जहााँ पर वादी इस भार िो वहन 

िरने में असफल हो जाता ह,ै वहााँ पर प्रशतवादी िी िमजोरी िे आधार पर वादी िा 

वाद शडक्री नहीं शिया जा सिता । वादी िो अपना वाद स्वयं िे साक्ष्य और अशभिथनों 

िे आधार पर साशबत िरना होता ह ैन शि प्रशतवादीगण िी त्रशुटयों िा लाभ लेिर । 

 माननीय उच्चतम न्यायालय द्वारा न्याशयि दृष्टांत असिल ऋसष बिाम 

गुरबख्श सिंह, (2006) 5 SCC 558, िे पैरा 10, 11 व 14 में यह शवशध व्यवस्था 

प्रशतपाशदत िी गयी ह ै शि अशभिथन साक्ष्य नहीं हैं । वादी िो अपने साक्ष्य द्वारा 

सवषप्रथम यह शसद्ध िरना होगा शि प्रशतवादी वादी िी इच्छा िो अशधिाशसत िरने िी 

शस्थशत में ह ैशजसिे उपरांत ही धारा 102, भारतीय साक्ष्य अशधशनयम, 1872 िे अंतगषत 

सबतू िा भार प्रशतवादी पर होगा । मात्र अपने अशभिथनों िे आधार पर वादी यह शसद्ध 

नहीं िर सिता शि उसिे प्रशतवादी िे मध्य एि प्रत्यायी ररश्ता है । 

इस प्रिार उपरोक्त समग्र शवशे्लर्ण िे आधार पर यह स्पष्ट ह ै शि वाशदनी 

न्यायालय िो यह पणूषतः शसद्ध िरने में असफल रही हैं शि प्रशतवादीगण ने वाशदनी िी 

चल िपट िर गलत तरीिे से बैनामा शनष्पाशदत िराया ह ै । शजस िारण बैनामा 

शदनांशित 06.12.1988 एि शवशधि व प्रभावी दस्तावेज है व वाद पत्र में वशणषत 

आधारों पर िनू्य घोशर्त शिये जाने योग्य नहीं ह ै। तदनसुार वाद शबंद ुसंख्या 1 वाशदनी 

िे शवरुद्ध निारात्मि रूप से शनणीत शिया जाता ह ै।  

दनस्तारण वाद दबन्दु संख्या 2:- 

यह शववाद्यि इस आिय िा शवरशचत शिया गया ह ैवाद िा मकूयांिन िम 

शिया गया ह ैऔर प्रदि न्याय िकुि अपयाषप्त ह ै? 

वाद शबन्द ु संख्या 2 िा शनस्तारण न्यायालय द्वारा मलू वाद में शदनांि 

29.01.1999 िो शिया जा चिुा ह ैजो इस शनणषय िा अंि होगा । 
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दनस्तारण वाद दबन्दु संख्या 3:- 

यह शववाद्यि इस आिय िा शवरशचत शिया गया ह ैशि क्या दावा वाशदनी वाद 

िा िारण न होने से बाशधत ह ै? 

  यह वाद शबंद ुप्रशतवादीगण िे अशभिथनों िे आधार पर शनशमषत ह ै शजसिो 

शसद्ध िरने िा भार प्रशतवादीगण पर ह।ै इस बाद शबंद ुपर प्रशतवादीगण द्वारा िोई बल 

नहीं शदया गया ह ै। तदनसुार यह वाद शबंद ुप्रशतवादीगण िे शवरुद्ध निारात्मि रूप से 

शनणीत शिया जाता ह ै। 

दनस्तारण वाद दबन्दु संख्या 4:- 

 यह शववाद्यि इस आिय िा शवरशचत शिया गया ह ैशि क्या दावा वाशदनी धारा 

34 उ0 प्र0 शवनाि अशधशनयम और भशूम व्यवस्था अशधशनयम, 1950 से बाशधत ह ै? 

उक्त िे संबंध में सवषप्रथम उ0 प्र0 शवनाि अशधशनयम और भशूम व्यवस्था 

अशधशनयम, 1950 िी धारा 34 िा उकलेख शिया जाना आवश्यि ह ै– 

34. Right to establish claim in the Civil Court. - 

Nothing in Sections 32, 33 and 49, shall affect the right of 

any person to establish his claim in respect of any estate or 

part thereof by due process of law in the Court having 

jurisdiction.  

इसी अनकु्रम में, िागज संख्या 162 ग / 2 ता 162 / 3 खतौनी िा अवलोिन 

शिया गया शजससे यह प्रिट होता ह ै शि प्रश्नगत बैनामा शदनांशित 06.12.1988 में 

वशणषत संपशि िे बावत खतौनी फ़सली वर्ष 1399-1404 में प्रशतवादीगण िा नाम दजष 

ह ै। उक्त खतौनी में वाशदनी िा नाम दजष नहीं ह ै। उकलेखनीय ह ैशि उपरोक्त प्रश्नगत 

बैनामा में वशणषत समस्त भशूमधरी संपशि ह ै। Jai Prakash Singh v. Bachchu 

Lal and Others reported in 2019 SCC Online All 3522 में माननीय 

न्यायालय द्वारा यह अशभशनधाषररत शिया ह ै– 

“ That where a suit for cancellation of a sale deed in respect 

of an agricultural property does not require any declaration of 

rights, the same is cognizable by the Civil Court but where the 

cancellation would involve, the declaration of rights, then such a 

suit for cancellation would not be maintainable and the parties 

must necessarily first get their rights declared from the Revenue 

Court.”  

उपरोक्त शवशधि प्रावधान से यह स्पष्ट ह ै शि जहां एि िृशर् भशूम िे संबंध में 

शवक्रय शवलेख िो िनू्य िरने िे शलए एि मिुदमे िो अशधिारों िी घोर्णा िी 

आवश्यिता नहीं ह,ै वही शसशवल िोटष द्वारा संजे्ञय ह ैलेशिन जहां अशधिारों िी घोर्णा 
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िरवाना आवश्यि हो  तो ऐसा वाद चलने योग्य नहीं होगा और पक्षिारों िो आवश्यि 

रूप से पहले अपने अशधिारों िी घोर्णा राजस्व न्यायालय से िरनी होगी । उक्त 

प्रावधानों िे आलोि प्रस्तुत वाद िे तथ्यों िा शवशे्लर्ण शिया गया शजससे यह प्रिट 

होता ह ैशि वाशदनी ने शववाशदत भशूम िे बावत अपने अशधिारों िी घोर्णा राजस्व 

न्यायालय से नहीं िरवायी ह ै । अतः वाशदनी िा वाद धारा 34  उ0 प्र0 शवनाि 

अशधशनयम और भशूम व्यवस्था अशधशनयम, 1950 से बाशधत ह ै। तदनसुार वाद शबंद ु

संख्या 4 सिारात्मि रूप से शनणीत शिया जाता ह ै।  

दनस्तारण वाद दबन्दु संख्या 5:- 

 यह शववाद्यि इस आिय िा शवरशचत शिया गया ह ैशि क्या दावा वाशदनी धारा 

34 शवशिष्ट अनतुोर् अशधशनयम, 1963 अशधशनयम से बाशधत ह ै? 

यह वाद शबंद ुप्रशतवादीगण िे अशभिथनों िे आधार पर शनशमषत ह ै शजसिो 

शसद्ध िरने िा भार प्रशतवादी पर ह ैप्रशतवादी द्वारा इस वाद शबंद ुपर अशधि बल नहीं 

शदया गया ह ैऔर न ही यह बताया गया ह ैशि शिस प्रिार वाशदनी िा वाद धारा 34 

शवशिष्ट अनतुोर् अशधशनयम, 1963 िे प्रावधानों से बाशधत ह ै। तदनसुार यह वाद शबन्द ु

प्रशतवादीगण िे शवरुद्ध निारात्मि रूप से शनणीत शिया जाता ह ै।      

दनस्तारण वाद दबन्दु संख्या 6:- 

 यह शववाद्यि इस आिय िा शवरशचत शिया गया है शि क्या दावा वाशदनी 

आवश्यि पक्षिारों िे असंयोजन से बाशधत ह ै? 

यह वाद शबंद ुप्रशतवादीगण िे अशभिथनों िे आधार पर शनशमषत ह ै शजसिो 

शसद्ध िरने िा भार प्रशतवादीगण पर ह ै। प्रशतवादीगण  द्वारा इस वाद शबंद ुपर अशधि 

बल नहीं शदया गया ह ैऔर न ही यह बताया गया ह ैशि शिस प्रिार वाशदनी िा वाद 

पक्षिारों िे असंयोजन से बाशधत ह ै। तदनसुार यह वाद शबन्द ुप्रशतवादीगण िे शवरुद्ध 

निारात्मि रूप से शनणीत शिया जाता ह ै।    

दनस्तारण वाद दबन्दु संख्या 8:- 

 यह शववाद्यि इस आिय िा शवरशचत शिया गया है शि क्या वाशदनी िा दावा 

िाल बाशधत ह ै? 

 जहााँ ति शमयाद अवशध िा प्रश्न है, यह उकलेखनीय ह ैशि धारा 17 शमयाद 

अशधशनयम, 1963, िे अनसुार जहााँ वाद प्रशतवादी द्वारा शिये गये िपट िे आधार पर 

संशस्थत शिया गया हो और शजसिे शलये शमयाद अशधशनयम में समयावशध शनधाषररत िी 

गई हो, वहााँ यह आवश्यि ह ैशि सवषप्रथम यह शसद्ध शिया जाये शि वादी िे साथ िपट 

हुआ ह ैऔर शमयाद अवशध तब ति िरुू नहीं होगी जब ति वादी िो उस िपट िे 
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बारे में जानिारी न हुई हो । रति सिंह ि अन्य बिाम सिमणल सगल ि अन्य, (सिसिल 

अपील िं० 3681-3682 िि 2020 सिणीत 16.11.2020), िे प्रिरण में यह 

ससु्थाशपत शिया गया ह ैशि- 

“ 78. Therefore, for invoking Section 17 of the 1963 Act, 

two ingredients have to be pleaded and duly proved. One is 

existence of a fraud and the other is discovery of such fraud. 

Since the plaintiff failed to establish the existence of fraud, there 

is no occasion for its discovery. Thus, the plaintiff cannot be 

extended the benefit under the said provision.” 

प्रस्ततु वाद में उपरोक्त शवशे्लर्ण िे आधार पर यह स्पष्ट ह ैशि वाशदनी यह शसद्ध 

िरने में शवफल ह ैशि उसिे साथ िोई िपट शिया गया है, इसशलए धारा 17 शमयाद 

अशधशनयम िा िोई औशचत्य नहीं ह ै। तदनसुार वाद शबंद ुसंख्या 8 शनणीत शिया जाता 

ह ै। 

दनस्तारण वाद दबन्दु संख्या 9:- 

 यह शववाद्यि इस आिय िा शवरशचत शिया गया ह ैशि क्या दावा वाशदनी धारा 

331 उ0 प्र0 शवनाि अशधशनयम और भशूम व्यवस्था अशधशनयम, 1950 से बाशधत ह ै? 

उक्त िे संबंध में सवषप्रथम उ0 प्र0 शवनाि अशधशनयम और भशूम व्यवस्था 

अशधशनयम, 1950 िी धारा 331 िा उकलेख शिया जाना आवश्यि ह ै– 

" Section 331. Cognizance of suits etc., under this Act - (1) 

Except as provided by or under this Act no court other than a 

court mentioned in column 4 of Schedule II shall, 

notwithstanding anything contained in the Civil Procedure 

Code, 1908 (V of 1908), take cognizance of any suit, application 

or proceedings mentioned in column 3 thereof, or of a suit, 

application or proceedings based on a cause of action in respect 

of which any relief could be obtained by means of any such suit 

or application. 

Provided that where a declaration has been made under Section 

143 in respect of any holding or part thereof; the provisions of 

Schedule II in so far as they relate to suits, applications, or 

proceedings under Chapter VIII shall not apply to such holding 

or part thereof. 

Explanation - If the cause of action is one in respect of which 

relief may be granted by the revenue court, it is immaterial that 

the relief asked for from the civil court may not be identical to 

that which the revenue court would have granted. 



मूल वाद सखं्या 756 / 1993 

श्रीमती हरदेई बनाम मोहनलाल आदद ।  

न्यायालय दसदवल जज( कदनष्ठ शे्रणी), कौशाम्बी ।  

 

           15                                         

                                                                                                      P.T.O 

 

(1-A) Notwithstanding anything in sub-section (i) an objection 

that a court mentioned in column 4 of Schedule II, or, as the 

case may be, a civil court, which had no jurisdiction with respect 

to the suits, application or proceedings, exercised jurisdiction 

with respect thereto shall not be entertained by any appellate so 

revisional court unless the objection was taken in the court of 

first instance at the earliest possible opportunity and in all cases 

where issues are settled, at or before such settlement, and unless 

there has been consequent failure of justice." 

उपरोक्त शवशधि प्रावधान िे अनकु्रम में शवशधि दृष्टांत Ram Padarath and 

others v. 2nd Addl. D.J, and others reported in 1988 SCC Online 

All 685, िा उकलेख शिया जाना आवश्यि ह ैशजसमें न्यायालय ने यह अशभशनधाषररत 

शिया ह ै– 

“ There can be other situation also, all of which can be 

created by statutory provisions as the jurisdiction of civil court 

can be ousted only by some specific provisions of law or by 

necessary implication sprouting out of statutory provisions. Such 

a situation arises when more than one reliefs are claimed in any 

action pertaining to agricultural land. If the relief claimed or the 

real and the main relief is one which is mentioned in Schedule II 

to U.P. Zamindari Abolition and Land Reforms Act, the same can 

be granted by the revenue court only and the jurisdiction of civil 

court to grant such a relief or reliefs is ousted by Section 331 of 

the said Act.” 

उपरोक्त शवशधि प्रावधान एवं शवशध व्यवस्था िे सादर अवलोंिन से यह स्पष्ट ह ै

शि जहां एि िृशर् भशूम िे संबंध में शवक्रय शवलेख िो िनू्य िरने िे शलए एि मिुदमे 

िो अशधिारों िी घोर्णा िी आवश्यिता नहीं है, वही शसशवल िोटष द्वारा संजे्ञय ह ै

लेशिन जहां अशधिारों िी घोर्णा िरवाना आवश्यि हो तो ऐसा वाद चलने योग्य 

नहीं होगा और पक्षिारों िो आवश्यि रूप से पहले अपने अशधिारों िी घोर्णा 

राजस्व न्यायालय से िरनी होगी । उक्त प्रावधानों िे आलोि प्रस्ततु वाद िे तथ्यों िा 

शवशे्लर्ण शिया गया शजससे यह प्रिट होता ह ैशि वाशदनी ने शववाशदत भशूम िे बावत 

अपने अशधिारों िी घोर्णा राजस्व न्यायालय से नहीं िरवाई ह ै। अतः वाशदनी िा 

वाद धारा 331  उ0 प्र0 शवनाि अशधशनयम और भशूम व्यवस्था अशधशनयम, 1950 से 

बाशधत ह ै। तदनसुार वाद शबंद ुसंख्या 9 सिारात्मि रूप से शनणीत शिया जाता ह ै।  
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दनस्तारण वाद दबन्दु संख्या 10:- 

 यह शववाद्यि इस आिय िा शवरशचत शिया गया है शि क्या दौरान वाद 

शनष्पाशदत बैनामा शदनांशित 23.02.1998 िनू्य घोशर्त शिये जाने योग्य ह ै? 

जहां ति शवक्रय शवलेख शदनांशित 23.02.1998 जो िनू्य घोशर्त शिये जाने िा 

प्रश्न ह,ै इस संबंध में यह उकलेखनीय ह ैशि वाद शबन्द ुसंख्या 1 जो शि प्रश्नगत शवक्रय 

शवलेख शदनांशित 06.12.1988 िो िनू्य घोशर्त शिए जाने िे बावत शवरशचत शिया 

गया ह,ै वह वाशदनी िे शवरुद्ध निारात्मि रूप से इस न्यायालय द्वारा शनणीत शिया जा 

चिुा ह ै।  िागज संख्या 162 ग / 3 खतौनी िी सत्य प्रशतशलशप िे अवलोिन से यह 

भी प्रिट होता ह ैशि प्रशतवादी संख्या 5 व 6 िा नाम राजस्व अशभलेख में इदं्राज हो 

चिुा ह ै। अतः उक्त शवशे्लर्ण िे आधार पर शवक्रय शवलेख शदनांशित 23.02.1998 

िो िनू्य घोशर्त शिए जाने िा िोई आधार प्रिट नहीं होता ह ै। तदनसुार यह वाद शबन्द ु

निारात्मि रूप से शनणीत शिया जाता ह ै।  

दनस्तारण वाद दबन्दु संख्या 7:- 

 यह शववाद्यि इस आिय िा शवरशचत शिया गया ह ैशि क्या दावा में वाशदनी 

शिसी अन्य अनतुोर् पाने िे अशधिारी  ह ै? 

यह स्पष्ट ह ैशि वाद शबंद ुसंख्या 1 िे शनस्तारण से यह साशबत हो चिुा ह ैशि 

वाशदनी न्यायालय िो यह शसद्ध िरने में शवफल रही ह ैशि दावे िे आधार स्वरूप प्रस्ततु 

दस्तावेज शवशधसंगत व शनष्िपट ढंग से शनष्पाशदत नहीं हुआ ह ैऔर न ही वह शसद्ध िर 

सिी ह ैशि वह शववाशदत भशूम पर अध्याशसत ह ै। अतः वाशदनी प्रश्नगत प्रिरण में वाद 

पत्र िे िथन िे अनरुूप शिसी भी अनतुोर् िो पाने िे अशधिारी नहीं ह ै। तदनसुार 

दावा वाशदनी शवरुद्ध प्रशतवादीगण शनरस्त शिये जाने योग्य ह ै। 

आदेश 

वाशदनी िा वाद शवरुद्ध प्रशतवादीगण शनरस्त शिया जाता ह ै। पक्षिार अपना-

अपना वाद व्यय स्वयं वहन िरेंगे । 

           शदनांि  24.02.2023                                                  

                            J.O. CODE - UP3254

यह शनणषय मेरे द्वारा आज खलेु न्यायालय में हस्ताक्षररत व शदनांशित िर सनुाया गया।  

 

           शदनांि  24.02.2023                                                  
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